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DAVACI :
VEKILI : AV. MUSTAFA KARAKUM
inkilap Sokak 31/9 Kizilay GCankaya/ANKARA
DAVALI : SOSYAL GUVENLIK KURUMU
VEKILI : AV. AYNUR SEREN
Ankara Hukuk isleri Sigorta Miidurligi/ANKARA
DAVANIN OZETI : Davaci tarafindan, talebi dogrultusunda kendisine emekli maasi

baglandiktan sonra tarafina emekli ikramiyesi 6denmesi talebiyle yapilan basvurunun, farkli
sosyal glvenlik kurumlarina tabi hizmetlerinin birlestirilmesi sebebiyle emekli ikramiyesi
6denmesine olanak bulunmadigindan bahisle reddine iligkin

sayil islemin, hukuka aykiri oldugu, talebi bulunmaksizin hizmet birlestirilmesi yapildig
ileri strtlerek iptali ve 6denmeyen emekli ikramiyesinin yasal faiziyle birlikte 6denmesine
karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davali idare tarafindan, davacinin farkli sosyal giivenlik
kurumlarina tabi “hizmetlerinin birlestirildigi, davacinin 672 sayili Kanun Hikkmiinde
Kararname ile gorevine son verildigi, kidem tazminatini hak etmeyecek sekilde gorevi son
bulanlara emekli ikramiyesi ¢denmesinin mumkiin olmadigi, dava konusu islemin hukuka
uygun oldugu ileri surulerek davanin reddi istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 2. idare Mahkemesi'nce geregi gorisildi:

Dava, Sosyal Guvenlik Kurumu Emeklilik Hizmetleri Genel Mudirligi'nin

sayili isleminin iptali istemiyle agiimistir.

5434 sayili Kanun’un 26.01.2012 tarihli ve 28185 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak ydrirlige giren 6270 sayili Kanunla degisik 89. maddesinin 1. fikrasinda,
"Hizmet surelerinin tamami bu Kanun ve/veya 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal
Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanununun gecici 4 Unci maddesi kapsaminda
gecenlerden emekli, adi malullik veya vazife malulligu ayhgi baglanan veyahut toptan
6deme yapilan asker ve sivil tim istirakcilere, her tam fiili hizmet yili icin aylik baglamaya
esas tutarin bir ayli§i emekli ikramiyesi olarak verilir." kuralina, 2. fikrasinda ise "Birinci
fikra kapsamina girmemekle birlikte, bu Kanun ve/veya 5510 sayili Kanunun gecici 4 Uncl
maddesi kapsaminda hizmeti bulunanlardan milga 2829 sayili Sosyal Guvenlik Kurumlarina
Tabi Olarak Gecen Hizmetlerin Birlestirilmesi Hakkinda Kanunun 8 inci maddesi uyarinca
birlestirilen hizmet streleri Gzerinden emeklilik, yaslilik ya da malullik ayligi baglananlara
ise; bu Kanun veya 5510 sayili Kanunun gegici 4 incti maddesi hiikiimlerine tabi olarak bu
Kanuna tabi daire, kurulus ve ortakliklarda gegen calismalarinin, 25/8/1971 tarihli ve 1475
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saylli Is Kanununun 14 incii maddesinde belirtilen kidem tazminatina hak kazanma sartlarina
uygun olarak sona ermis olmasi sartiyla emekli ikramiyesi 6denir.” kuralina yer verilmistir.

5434 sayil Kanun'un 6270 sayih Kanunla degisik 89.maddesinin 1.fikrasi hikmine
gore, hizmetlerinin tamami Sandija tabi olarak gecen istirakcilere yapilacak ikramiye
6demesinin, Sandiga tabi hizmetlerinin ne sekilde sona ermis olmasina bakilmaksizin,
Sandiktan aylik baglanmis olmasi veya toptan 6deme yapiimis olmasi kosuluna baglandigu,
farkh sosyal guvenlik kurumlarina tabi olarak gecen hizmetleri birlestirilmek suretiyle ayhk
baglananlara yapilacak ikramiye 0Odemesinin ise, ayni maddenin 2. fikra hikminde
dizenlendigi ve Sandiga tabi hizmetin kidem tazminati 6denmesini gerektirecek sekilde sona
ermis olmasi kosuluna baglandigi gorilmektedir.

Diger taraftan, 5510 sayili Kanun'un gecici 2.maddesinin son fikrasi hiikmi uyarinca
uygulanmasina devam olunan 2829 sayil Sosyal Gulvenlik Kurumlarina Tabi Olarak Gegen
Hizmetlerin Birlestirilmesi Hakkinda Kanunun 1.maddesinde, bu Kanunun amaci; cesitli
sosyal guvenlik kurumlarina tabi olarak gegen hizmet surelerinin birlestirilmesi suretiyle
ilgililerin sosyal guvenliklerinin saglanmasi olarak belirtilmis, ayni Kanunun, "Hizmet
stirelerinin birlestirilmesi™ bashkli 4.maddesinde ise, farkli sosyal guvenlik kurumlarina tabi
olarak gecen hizmet sirelerinin, bu Kanuna goére aylik baglanmasina hak kazanildiginda
birlestirilecegi, ancak hizmet surelerinin toplaminin aylik baglanmasina yeterli olmamasi
halinde, bu Kanun hukimlerinin uygulanmayacagi hikme baglanmistir.

Gorilecegi Uzere, 2829 sayili Kanunun amacinin; herhangi bir sosyal glvenlik
kurumuna tabi olarak gegen hizmet sureleri tek basina aylik baglanmaya yeterli olmayan
sigortalilarin, bu hizmet sirelerinin, varsa diger sosyal glvenlik kurumlarina tabi olarak
gecen hizmet sureleriyle birlestirilmek suretiyle sosyal guvenliklerine kavusturmak oldugu,
Kanunun belirtilen amaci gozetildiginde, herhangi bir sosyal givenlik kurumuna tabi olarak
gecen hizmet siresi, tek basina o kurumdan aylik baglanmasina yeterli olmasi halinde, bu
strenin, diger sosyal guvenlik kurumlarina tabi olarak gegen hizmet sireleriyle
birlestirilmesinin, ilgilinin iradesi ve talebine bagli olmasi gerektigi sonucuna ulasiimaktadir.

Dosyanin incelenmesinden, davacinin kamu goérevinden c¢ikarildigr 01.09.2016
tarihine kadar 5434 sayili Kanun'a tabi olarak (askerlik bor¢lanmasi dahil) 35 yil 6 ay 29 gin
hizmeti bulundugu, kamu gérevinden cikarilmasinin akabinde emekli olma talebiyle yapilan
basvurusunun kabul edilerek 15.09.2016 tarihinden itibaren kendisine diger sosyal glivenlik
kurumlarina tabi olarak gerceklestirdigi 55 glinlik hizmetinin eklenmesi sonucunda emekli
ayhgi baglandi§i, ayrica emekli ikramiyesi 6denmesi istemiyle gerceklestirdigi basvurunun
farkh sosyal guvenlik kurumlarina tabi olarak gecirdigi hizmet strelerinin birlestirildigi ve
kamu gdrevinden kidem tazminati 6denmesini gerektirmeyecek sekilde c¢ikarildigindan
bahisle reddi Uzerine bakilan davanin agildigi anlasiimaktadir.

Uyusmazlikta, hizmetlerinin tamami Sandiga tabi olarak gecen ve hizmeti, kidem
tazminati 6denmesini gerektirecek sekilde sona ermemis olan Sandik istirakcilerine 5434
sayili Kanunun 89/1.maddesine gore kosulsuz ikramiye 6denirken, Sandiga tabi hizmeti tek
basina Sandiktan aylik baglamaya yeterli oldugu halde, fazladan, diger bir ifadeyle hig
ihtiyact yokken hizmetleri birlestirilmek suretiyle Sandiktan aylik baglanan istirakcilerin,
Sandi§a tabi hizmetinin kidem tazminati 6denmesini gerektirecek sekilde sona ermediginden
bahisle ikramiyeden yoksun birakilmasinin, esitlie ve hakkaniyete aykirilik olusturacag!
aciktir.
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Buna gore, davaciya, farkli sosyal givenlik kurumlarina tabi olarak gegen hizmet
streleri birlestirilmek suretiyle aylik baglanmis olmakla birlikte, davacinin Emekli Sandigina
tabi olarak gecen hizmet siresinin tek basina Sandiktan aylik baglanmaya yeterli olmasi,
baska bir anlatimla, hizmet sireleri birlestirmeye tabi tutulmamis olsa dahi, Sandiktan aylik
baglanabilecek konumda bulunmasi karsisinda, Sandiga tabi hizmetinin ne sekilde sona
ermis olmasina bakilmaksizin, 5434 sayili Kanunun 89/1.maddesi hiikmi uyarinca, ikramiye
6demesinden yararlandirilmasi gerekirken, aksi yonde tesis edilen dava konusu islemde
hukuka uyarlik gérilmemistir.

Nitekim, benzer bir uyusmazhga iliskin olarak Ankara Bolge idare Mahkemesi 11.
idari Dava Dairesi'nin 08.03.2017 tarih ve E.2016/5387, K.2017/10468 sayili karari da bu
yondedir.

Ote yandan, davaciya emekli ikramiyesinin basvuru tarihinden itibaren isletilecek
yasal faiziyle 6denmesi gerektigi de agiktir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, 6denmeyen emekli ikramiyesinin
basvuru tarihinden itibaren isletilecek yasal faiziyle birlikte davaciya 6denmesine, asagida
dokumi yapilan 123,15 TL yargilama gideri ile AAUT uyarinca belirlenen 990,00 TL
avukathk Ucretinin davali idareden alinarak davaclya verilmesine, artan posta Ucretinin
kararin kesinlesmesinden sonra davaclya iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren
30 giin icerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesi 11. idari Dava Dairesi'ne istinaf yolu agik
olmak Uzere 31/05/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci : 31,40 TL

Karar Harcl : 31,40 TL
Vekalet Harci 460 TL
Posta Gideri : 55,75 TL
TOPLAM : 123,15 TL
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